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ABSTRAK 

Dalam konteks tertentu, masyarakat mengacu pada kumpulan individu manusia 
yang tinggal, tumbuh, dan terlibat satu sama lain. Dalam ranah interaksi sosial, 
manusia mempunyai dua peran yang berbeda: sebagai individu yang otonom dan 
sebagai makhluk sosial. Oleh Karena itu, status manusia sebagai makhluk sosial 
tidak dapat dipengaruhi oleh keberadaan manusia lain. Dalam komunitas sosial, 
setiap anggota memiliki berbagai macam kepentingan, sehingga terkadang terjadi 
konflik antara kepentingan anggota tertentu terhadap kepentingan anggota lain. 
Selain itu, berdasarkan Putusan Mahkamah Konstitusi No. 48/PUU-IX/2011, 
Mahkamah Konstitusi diberi wewenang untuk membuat norma atau UU dan dari 
negative legislator menjadi postive legislator. Salah satu putusan yang penting 
untuk di analisis adalah putusan Mahkamah Konstitusi Nomor 90/PUU-
XXI/2023. Hal tersebut menjadi polemik pro dan kontra dimasyarakat setelah 
dikeluarkan putusan tersebut sehingga menjadi topik pembahasan utama dalam 
berbagai jurnal dan berita. Tujuan penelitian ini adalah sebagai bentuk eksaminasi 
untuk mengetahui apakah putusan Mahkamah Konstitusi Nomor 90/PUU-
XXI/2023 dapat dikatakan sebagai Landmark Decision. Penelitian ini 
menggunakan metode yuridis normatif. Sumber data diambil dari mengumpulkan 
dokumen hukum yang digunakan dalam penelitian ini dengan teknik desk study, 
berupa buku-buku, jurnal, artikel dan peraturan. Metode Pengumpulan data 
melalui studi kepustakaan dan dianalisis dalam tabel untuk mengetahui lima 
kriteria landmark decision. Hasil dari penelitian ini menunjukan bahwa putusan 
Mahkamah Konstitusi Nomor 90/PUU-XXI/2023 tidak dapat dikatakan sebagai 
landmark decision karena hanya memenuhi empat kriteria. Pada kriteria ketiga 
yaitu membatalkan seluruh UU tidak terpenuhi karena dalam putusan pemohon 
meminta untuk mengubah pasal 169 huruf q Nomor 7 Tahun 2017. 

Kata Kunci : Mahkamah Konstitusi, Batas Usia, Putusan Monumental 
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ABSTRACT  

In certain contexts, society refers to a collection of human individuals who live, 
grow, and engage with each other. In the realm of social interaction, humans 
have two different roles: as autonomous individuals and as social beings. 
Therefore, the status of humans as social beings cannot be influenced by the 
existence of other humans. In a social community, each member has various 
interests, so sometimes there is a conflict between the interests of certain members 
and the interests of other members. In addition, based on the Constitutional Court 
Decision No. 48/PUU-IX/2011, the Constitution Committee is authorized to make 
norms or laws and from a legislator to a legislator post . One of the important 
decisions to be analyzed is the decision of the Constitutional Court Number 
90/PUU-XXI/2023. This became a polemic of pros and cons in the community 
after the decision was issued so that it became the main topic of discussion in 
various journals and news. The purpose of this study is as a form of examination 
to find out whether the decision of the Constitutional Court Number 90/PUU-
XXI/2023 can be said to be a Landmark Decision. This research uses a normative 
juridical method. The data source was taken from collecting legal documents used 
in this study with desk study techniques, in the form of books, journals, articles 
and laws and regulations. Data collection method through literature study and 
analyzed in tables to find out the five criteria for landmark decision. The results of 
this study show that the Constitutional Court decision Number 90/PUU-XXI/2023 
cannot be said to be a landmark decision because it only meets four criteria. The 
third criterion, namely canceling all laws, was not fulfilled because in the 
decision the applicant requested to amend article 169 letter q Number 7 of 2017. 

Keywords : Constitutional Court, Age Limit, Landmark Decision 
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