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ABSTRAK

Di Indonesia, penyebaran ujaran kebencian telah meningkat secara signifikan selama
periode pemilu, yang merupakan puncak demokrasi di negara ini. Perkembangan ini
semakin diperparah oleh kemajuan teknologi dan penyalahgunaan kekuasaan, menegaskan
perlunya suatu kerangka hukum yang efektif untuk mengatasi masalah ujaran kebencian.
Penelitian ini difokuskan pada analisis ratio decidendi pada tiga tingkat keputusan yudisial
dalam kasus Dhani Ahmad Prasetyo versus pendukung penistaan agama. Tujuannya adalah
untuk mengevaluasi apakah ratio decidendi dalam ketiga putusan tersebut sesuai dengan
teori dan prinsip-prinsip hukum yang berkeadilan, memberikan kepastian hukum, dan
bermanfaat. Metode penelitian ini menggunakan pendekatan normatif dalam ilmu hukum,
dengan melakukan analisis doktrinal atau dogmatis yang mengandalkan literatur sebagai
sumber utama, termasuk legislasi, putusan pengadilan, dan doktrin hukum. Berdasarkan
temuan penelitian mengenai putusan dalam kasus ujaran kebencian yang melibatkan Dhani
Ahmad Prasetyo, jelas bahwa meskipun majelis hakim mempertimbangkan aspek-aspek
yuridis, filosofis, dan sosiologis, implementasi pertimbangan yudisial dalam putusan ini
menunjukkan ketidakseimbangan. Putusan yang dihasilkan cenderung memprioritaskan
aspek yuridis, mengabaikan pertimbangan penting seperti kesaksian saksi dan pendapat
ahli yang tidak sejalan dengan pandangan hakim. Aspek filosofis dan sosiologis yang
mencakup prinsip-prinsip hukum yang lebih luas seperti Pancasila, Undang-Undang Dasar
1945, dan fatwa MUI juga tidak menerima pertimbangan yang memadai dalam proses
pengambilan keputusan.

Kata Kunci : Ujaran Kebencian, Rasio Decidendi, Pertimbangan Hakim
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ABSTRACT

In Indonesia, the spread of hate speech has significantly increased during election periods,
which represent the pinnacle of democracy in the country. This development is further
exacerbated by technological advancements and abuse of power, underscoring the need
for an effective legal framework to address the issue of hate speech. This study focuses on
analyzing the ratio decidendi at three levels of judicial decisions in the case of Dhani
Ahmad Prasetyo versus supporters of blasphemy. The aim is to evaluate whether the ratio
decidendi in these three judgments aligns with the theories and principles of law that
promote justice, legal certainty, and utility. The research methodology employs a
normative approach in legal science, conducting doctrinal or dogmatic analysis relying on
literature as the primary source, including legislation, court decisions, and legal doctrines.
Based on the research findings regarding the verdict in the hate speech case involving
Dhani Ahmad Prasetyo, it is evident that although the panel of judges considered juridical,
philosophical, and sociological aspects, the implementation of judicial considerations in
this verdict shows imbalance. The resulting judgment tends to prioritize juridical aspects,
neglecting crucial considerations such as witness testimonies and expert opinions that do
not align with the judges' perspectives. Philosophical and sociological aspects
encompassing broader legal principles such as Pancasila, the 1945 Constitution, and MUI
fatwas also did not receive adequate consideration in the decision-making process.

Keywords : Hate Speech, Ratio decidendi, Judge’s Considerations
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